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Zusammenfassung
SAP-SERM ist eine Methode zur Medellierung komplexer Informationssysteme. Sie baut auf einem
Architekturkonzept auf und gewihrleistet so die Integration fiir ein umfassendes Spektrum von
betriebswirtschaftlichen Anwendungsgebieten, Mit dieser Gesamtarchitektur wird eine Struktur vorgegeben,
die eine Navigation zwischen einzelnen Sachgebieten erieichtert. Die Modellierungskonstrukte beinhalten als
strukturierende Elemente semantische Beziehungstypen, sowie verschiedene Bausteinstrukturen. Eine klare
und eindeutige Begrifflichkeit wird erreicht, dhnliche Sachverhalte werden explizit dargestellt und
Strukturanalogien hervorgehoben {(SAP%4]).

Einleitung
Die zentrale Bedeutung der Datenmodellierung innerhalb des Informationsmanagements steht heute auBer
Frage, insbesondere im Rahmen der Objektmodellierung zur Bestimmung der Objektklassen. Das folgende
Zitat von E. Yourdon verdeutlicht die Einordnung der Datenmodellierung als Basis des Informationsmodelis.

"More and more of the complex systems, that we build today are interesting because of the data, not the
function”. (Edward Yourdon}

Mit dem Einsatz der Datenmodellierung in den frilhen Phasen des Software Engineering hat sich deren
Zielsetzung verdndert. Anstelle des Entwurfs von Datenbanktabellen in einer bestimmten Normalform steht
heute beim konzeptionellen Entwurf von Informationssystemen die strukturefle Darstellung und die exakte und
einheitliche Begrifflichkeit im Vordergrund. Das bedeutet, daB klassische Datenmodelle (vgl. [Chen 76]) ohne
weitere StrukturierungsmaBnahmen fiir heutige Systeme in ihrer Leistungsfihigkeit nicht hinreichend sind. Die
zunehmende Kemplexitit von Software-Systemen und damit ihrer Modelle offenbarte die Grenzen von
Techniken ohne strukturierende Elemente. Die SAP-SERM-Methode stellt strukturierende Konstrukte auf
verschiedenen Ebenen zur Verfiigung, um den verinderten Einsatz der Modelle gezielt zu unterstiitzen und
ihre zunehmende Komplexitit handhabbar zu machen.

Aufbauend auf der SERM-Methode von Sinz ([Sinz 88], [Sinz 89]) beinhaltet die SAP-SERM-Methode
unternehmensiibergreifende strukturierende Elemente, die den speziellen Anforderungen im
unternehmensindividuellen Einsatz gerecht werden. Das SAP-SERM verfiigt iiber ein Architekturkonzept mit
einer anwendungsiibergreifenden Clusterarchitektur. Auf verschiedenen Detaillierungsebenen werden
Moedellierungskonstrukte zur Verfiigung gestellt, die eine Darstellung von semantischen Beziehungstyparten
bis zu betriebswirtschaftlichen Modellierungsbansteinen ermiglichen. Durch die Verwendung einer
Bausteinstruktur werden anwendungsiibergreifende Strukturanalogien aufgezeigt.

Architekturkonzept

Anwendungsiibergreifende Gesamtarchitektur
Die SAP-Software deckt ein umfassendes Spektrum von betriebswirtschaftlichen Anwendungsgebieten ab, die
untereinander in Beziehung stehen. Im Personalwesen existiert z.B. von der Lohn- und Gehaltsabrechnung eine
Verbindung zum Rechnungswesen. Im Bereich der Logistik schreiben Geschiiftsvorgénge paralle]l Mengen und
Werte fort. Unter Beriicksichtigung dieser strukturellen Beziehungen wird eine anwendungsiibergreifende
Architektur als zentrales Strukturierungsmittel fiir die graphische Darstellung von Modellen mit der SAP-
SERM-Methode eingesetzt. Die Integration in ein unternehmensweites Gesamtkonzept wird somit
wirkungsvoll unterstiitzt.
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Die Uibergeordnete Struktur der Gesamtarchitektur spiegelt die
Schwerpunkte der SAP-Software wider und besteht aus einem Logistikkern,
dem Personalwesen und dem Rechnungswesen. Die einzelnen SAP-
Komponenten werden innerhalb der Gesamtarchitektur eingeordnet.
Dadurch ergibt sich eine einheitliche Anordnung einzelner Teilbereiche in
den unterschiedlichen Anwendungsmodellen. Diese ermdglicht eine
einfache Navigatien in einzelnen Teildatenmodellen, die als Projektion der
Gesamtarchitektur dargestellt werden, Fiir ¢ie Entwicklung der einzelnen
Anwendungsmodelle bietet die Gesamtarchitektur den Rahmen zur
Integration in das Gesamtmodell.
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Clusterarchitektur
Die Clusterarchitektur wird durch Architekturcluster unterteilt. Ein
Architekturcluster fafit die Entitéitstypen und die dazugehdrigen Strukturen
nach semantischen Gesichtspunkten zusammen. Die Clusterarchitektur
enthiilt alle Architekturcluster aller Anwendungsmeodelle.

Anordnungskriterien
Die Architekturcluster werden nach festgelegten Kriterien angeordnet:
In der horizontalen Ebene wird eine Strukturierung in Spalten eingesetzt,
die durch die methodischen Vorgaben des SAP-SERM (Zunahme der
Existenzabhingigkeit von links nach rechts} unterstiitzt wird. Jeder Wechsel
einer Spalte bedeutet dabei einen Wechsel zu einem qualitativ neuen
Sachverhalt: Die erste Spalte enthilt Organisatorische Einbeiten, zentrale
Objekte, Strukturen und Regeln. In der zweiten Spalte werden
Verkehrszahlen, Vorschriften und Geschiftsvorginge festgehalten. Die
dritte Spalte enthiilt Geschéftsvorfille mit dem entsprechenden
Mengenbezup. Die vierte Spalte beinhaltet die Buchungen als Zuordnung
von Geschiftsvorfillen zu Konten.

Zur vertikalen Positionierung werden Kriterien in Bezug auf strukturelle und Abb. 2 Clusterarchitekiur
ablauforientierte Aspekte angewendet. Eine Positionierung nach strukturellen ' (Ausschnitt)
Aspekten bedeutet z.B. die Anordnung von abstrakten zu konkreten
Entitiitstypen oder von globalen zu Jokalen Strukturen. Die Kriterien kdnnen
untereinander konkurrieren, da sie unterschiedliche Aspekte abbilden.

Kriterien, wie eine Anordnung von Vorginger zu Nachfolger, oder von
vorher zu nachher, bilden ablauforientierte Aspekte ab. Die logische
Abfolge von Geschiftsvorfillen kann somit bereits bei der Positionierung
von Entitéitstypen benutzt werden.

Anwendungsarchitektur
Durch Projektion der Gesamtclusterarchitektur wird ein
anwendungsspezifisches Teildatenmodell gebildet, d.h. die relative Position
der Architekturcluster ist analog der Clusterarchitektur.
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Abb. 3 Anwendungsarchitektur
(Beispiel: Veririeb)
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Moeodellierungskonstrukte des SAP-SERM

Im SAP-SERM werden verschiedene Arten von Modellierungskonstrukten eingesetzt. Sie umfassen einfache
Elemente der Methode bis hin zu betriebswirtschaftlichen Strukwrbausteinen:
* Elementare Modellierungskonstrukte
Begriffsbausteine
Strukturbausteine
Betriebswirtschaftliche Strukturbausteine

Elementare Modellierungskonstrukte
bie grundlegenden Elemente des SAP-SERM sind der Entitiitstyp, der Spezialisierungstyp und der
Beziehungstyp.

Entititstyp

Entitéiten sind Abbildungen von Objekten der realen Welt. Ein Entitiitstyp beschreibt eine Menge von Entitéten
mit gleichen Attributen {Merkmalen). Sie werden durch Attribute charakterisiert, wobei die Bedeutung eines
Entitéitstyps mehr als die Summe der Bedeutungen seiner einzelnen Attribute ist. Entitiitstypen werden mit
einem Begriff benannt. Um einen Entitétstyp richtig zu benennen, wird auf die Begriffsbildung und die
Beseitigung von Sprachdefekten (Homonyme, Synonyme usw...) besonderen Wert gelegt. Die klare
Begriffsbildung setzt eine eindeutige Definition des Entitétstyps voraus. Duech die Begriffsbildung oder
Rekonstruktion der Begriffe werden fiir diesen Bedeutungszusammenhang neue Begriffe konstruiert oder
bestitigt.

Spezialisierungstyp

Spezialisierung und Generalisierung sind entscheidende Konstrukte bei der Modellierung der SAP-
Anwendungen. Die Generalisierung ermdglicht eine Abstraktion, indem fiir Entitéitstypen die gemeinsamen
Merkmale zusarnmengefafit werden kénnen und der neu entstandene Entititstyp mit einem Oberbegriff benannt
wird. Die Spezialisierung gibt wiederum die Moglichkeit, die Vielfaltigkeit der Entitiitstypen darzustelien,
indem ein abstrakterer Entitdtstyp nach bestimmten Kiriterien konkretisiert wird.

Beziehungstyp

Ein Beziehungstyp beschreibt eine semantische Beziehung zwischen zwei Entititstypen, die die
Existenzabhiingigkeit beriicksichtigt. Er wird durch eine gerichtete Kante vom Ausgangsentitiitstyp zum
abhingigen Entitdtstyp dargestellt. Daraus resultiert in der graphischen Darsteltung eine Anordnung der
Entitiitstypen nach ihrem Abhéngigkeitsgrad von links nach rechts. Die konkrete Beziehungssemantik wird in
einer Definition festgehalten.

Entitatstyp A

a)

Die Bezichungstyp-Kardinalitit nimvmt zuniichst die
Auspriigungen 1:¢, L:m, 1:cm, in Sonderfillen 1:1 an. Durch
konditionale Beziehungstypen wird sie um c:... Bezichungstyp-
Kardinalititen erweitert.
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Im SAP-SERM werden die folgenden Arten von Beziehungstypen
verwendet:

s Hierarchischer Bezichungstyp

* Apgregierender Bezichungstyp

» Referentieller Beziehungstyp

» Konditional-aggregierender Beziehungstyp

¢ Konditional-referentieller Beziehungstyp

» Temporir-referentieller Beziehungstyp

¢

a

Abb. 4 Beziehungstyp-Kardinalitat

Beziehungstyp-Kardinalitat:

— 1:1 e 0 kongitional
| —p 1:0 «—# [C:M konditional
P 1M «—» C:CM konditional ;
¢ — 1:CM = C:C temporar |
! @ —» C:M lempordr |
. = C:CM temporar |

Abb. 5 Beziehungstyp-Kardinalitt:
Grafische Darstellung
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Die Unterscheidung zwischen aggrepierendem
und referentiellemn Beziehungstyp wird in der
grafischen Notation beriicksichtigt. Beziehungs-
typen fiihren in der Grafik immer rechts aus
einem Entitétstypen heraus und links
{aggregierender und hierarchischer
Beziehungstyp) bzw. oben oder unten
(referentieller Bezichungstyp) in einen
Entititstypen hinein. Dadurch ist eine
Abbildung der Chen-Notation im SAP-SERM
unter Berticksichtigung der
Existenzabhingigkeit maglich.

Abb. 6 Abbildung Chen/SAP-SERM
Hierarchischer Beziechungstyp

Der hierarchische Beziehungstyp beschreibt eine Beziehung zwischen zwei Entititstypen, bei denen der
existenzabhiingige Entititstyp eine "semantische Verfeinerung" darstellt. Ein hierarchischer Beziehungstyp
verweist zu einem Entititstypen, der nur durch die Existenz des Ausgangsentititstyps definiert und eingeordnet
werden kann. Die Lebensdauer einer Ausprigung des abhingigen Entitiitstyps ist kleiner gleich der des
Ubergeordneten.

Beispiel:

Ein Lagerort ist eine verfeinerte Gliederung eines
Lagers, d.h. ein Lagerort ist nicht nur
existenzabhiingig von einem Lager, sondern wird auch

lager |————+%  Lagerort | in seinen Eigenschaften von einem Lager bestimmt,

Abb.7 Hierarchischer Beziehungstyp

Zwischen den Entititstypen A und X existiert ein hierarchischer Beziehungstyp, wenn gilt:
» X ist existenzabhiingig von A.
* A geht erzeugend in X ein.
» X ist eine Gliederung von A, die A niher beschreibt.
» Das Gliederungskriterium hat keinen Bezug zu einem anderen Entitiétstyp.

Aggregierender Bezichungstyp

Der aggregierende Beziehungstyp beschreibt eine Beziehung zwischen zwei Entititstypen, wobei der
existenzabhingige Entitiitstyp (seine Bedeutung und setne Merkmalsausprigungen) durch die Komposition
eines Ausgangsentititstypen mit mindestens einern weiteren Ausgangsentitiitstyp erzeugt wird. Eine
Aggregation besteht daher aus mindestens zwei Beziehungstypen. Ein aggregierender Beziehungstyp ist ein
Beziehungstyp, der von einem Ausgangsentititstyp zu einem aggregierten Entititstyp verweist.

Werk Beispiel:
Die Eigenschaften eines Werksmaterials werden durch
3 ein bestimmtes Werk und das betreffende Material
Warksmaterial | festgelegt. Z.B. bestimmen ein Werk W1 und ein
Material M1 die Ausprigungen der maximalen
Materialmenge von Material M| in Werk W1, z.B. 1000

Stiick.

Materal

Abb.8 Aggreqierender Beziehungstyp

Zwischen den Entitéitstypen A und X existiert ein aggregierender Beziehungstyp, wenn folgendes gilt:
« X ist existenzabhiingig von A,
¢ A geht erzeugend in X ein.
¢ X wird aus der Verkniipfung von A mit mindestens einem weiteren Entititstyp (auller A) erzeugt.
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Referentieller Beziehungstyp

Ein referenticller Bezichungstyp beschreibt einen Beziehungstyp, der auf einen Entitétstyp verweist, der iiber
den Ausgangsentitiitstyp in bestimmte Kategorien eingeteilt wird. Eine Attributgruppe des
Ausgangsentititstyps ist im existenzabhingigen Entititstyp vorhanden, die fiir dessen Existenz notwendig ist,
ithn aber nicht identifiziert. Ein Unterschied zum hierarchischen bzw. aggregierenden Beziehungstyp besteht
darin, da8 der Entitétstyp nicht iiber den Ausgangsentititstyp erzeugt wird.

Beispiel:

Fiir die Existenz eines Werkes wird immer ein Bewertungskreis
vorausgesetzt. Allerdings werden die Eigenschaften eines
Werkes nicht durch einen Bewertungskreis festzelegt bzw.
erzeugt. Der Bewertungskreis fir ein Werk kann ausgetauscht
werden, ohne daB das Wesen des Werkes verindert wird. Ein
Werk "referenziert” daher auf einen Bewertungskreis.

Abb.9 Referentieller Baziehungstyp

Zwischen den Entititstypen A und X existiert ein referentieller Beziehungstyp, wenn folgendes gilt:
* X ist existenzabhingig von A.
+ A geht nicht erzeugend in X ein.
{A wird in X referenziert)

Konditional-aggregierender Beziehungstyp

Ein konditional-aggregierender Beziehungstyp entspricht dem aggregierenden Beziehungstyp, jedoch ist der
Beziehungszusammenhang und damit der aggregierende Aspekt fiir den Entitatstyp anwendungsabhiingig und
damit nicht immer gegeben. Ein Entititstyp kann (!) aus einem anderen Entitiitstyp aggregiert werden. Bei der
Entstehung einer Instanz dieses Entitéitstyps ist aber eindeutig klar, ob diese aggregiert ist, d.h. ob die
entsprechende Beziehung existiert. Nach dem Entstehungszeitpunkt der Instanz sind alle Beziehungstypen der
Aggregation fest, Wenn die Beziehung vorhanden ist, ist die Lebensdauer kleiner oder héchstens gleich der
Entitiit, die zu der Aggregation beitrigt.

Beispiel:

Der Preis fiir ein zu verkaufendes Material ist abhiingig vom
Material selbst, sowie vom Vertriebsweg (z.B. GroBhandel,
Einzelhandel). Ein Materialpreis kann auch kundenspezifisch

weg > Ml vergeben werden. Damit ist ein Materiaipreis eindeutig

bestimmt durch eine Kombination von Material, Vertriebsweg
und gegebenenfalls Kunde. Alle Merkmalsausprigungen vom
Materialpreis sind funktional von dieser Kombination
abhiingig.

Abb.10 Konditional aggregierender Beziehungstyp

Der konditional-aggregierende Beziehungstyp 1aBt fiir Materialpreise folgende Fille der Abhingigkeit von
Kunden zu:

1. Bei der anwenderspezifischen Implemenentierung des Systems wird festgelegt, dafl Materialpreise
stets als Kombination von Material, Vertriebsweg sowie Kunde zu definieren sind.

2. Bei der anwenderspezifischen Implemenentierung des Systems wird festgelegt, daB Materialpreise
nicht kundenspezifisch vergeben werden diirfen, so daB keine kundenabhiingigen Materialpreise
existieren.

3. Fiir ausgewihlte Bereiche des Unternehmens kénnen (oder miissen) Materialpreise kundenabhiingig
angelegt werden, so dal§ die vorhandenen Materialpreise kundenabhiingig oder kundenunabhingig
sein kdnnen.

4. Ob ein Materialpreis kundenspezifisch angelegt wird, kann frei gewihlt werden.
Bei der Anlage eines Materialpreises fillt die Entscheidung, ob der Materialpreis in Bezichung zu
einem Kunden definiert ist. Somit kdnnen die vorhandenen Materialpreise wiederum kundenabhingig
oder kundenunabhiingig sein.
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Die entsprechende Beziehungstypkardinalitit ist dann: ¢ : ¢, ¢: moderc:cm.

Zwischen den Entitiitstypen A und X existiert ein konditional-aggregierender Beziehungstyp, wenn folgendes
gilt;

¢ Nicht jede Ausprigung von X steht in Beziehung zu A.
Sofern zwischen A und X eine Beziehung existiert, gilt:

= X ist schwach existenzabhingig von A.

» A pgeht erzevgend in X ein.

s X wird ans der Verkniipfung von A mit mindestens einem weiteren Entitétstyp (anBer A) erzeugt.

Konditional-referentieller Bezichungstyp

Ein konditional-referentieller Beziehungstyp ist ein referentieller Beziehungstyp, der sich dadurch auszeichnet,
daf} der Beziehungszusammenhang und damit der referentielle Aspekt fiir den Entitétstypen
anwendungsabhingig und damit nicht immer gegeben ist. Ein Entitétstyp kann (1) von einem anderen
Entititstyp referenziert werden. Bei der Entstehung einer Instanz dieses Entititstyps ist aber eindeutig klar, ob
diese Referenz vorhanden ist. Wenn die Beziehung vorhanden ist, ist die Lebensdauer kleiner oder gleich der
Entitét, von der die Referenz ausgeht.

Beispiel:

Ein Arbeitsplatz kann sich in einem Werk befinden. Ein
Werk kann mehrere Arbeitsplitze enthalten. Wenn sich ein
Arbeitsplatz auf ein Werk bezieht, so hat das Werk sicher vor
dem Arbeitsplatz existiert.

Die entsprechende Beziehungstypkardinalitéit ist dann:

Mandant
¢:¢, ¢c:moderc:cm.

Arbeitsplatz

Abb.11 Konditional-referentigller Beziehungstyp

Zwischen den Entitiitstypen A und X existiert ein konditional-referentieller Beziehungstyp, wenn folgendes
gilt:

s Nicht jede Ausprigung von X steht in Beziehung zu A.
Sofern zwischen A und X eine Beziehung existiert, gilt:

» X ist schwach existenzabhingig von A.

e A geht referentiell in X ein.

¢ In X sind keine Attribute von der Existenz der Bezichung abhingig (keine transitive Abhiingigkeit).

Temporir-referenticller Beziehungstyp

Ein temporiir-referentieller Beziehungstyp stellt die schwiichste Art des referentiellen Beziehungstyps dar. Er
verweist auf einen Entitétstyp der schwach existenzabhingig ist. Die Beziehung muB nicht bei der Anlage des
existenzabhingigen Entitatstyps vorhanden sein und sie kann in Laufe seiner Lebensdauer wieder aufgehoben
werden,

Sparte Beispiel:
' Zu einer Sparte konnen mehrere Materialien gehoren. Ein

Material kann zur Festlegung der Gewinnverteilung und der
vertrieblichen Zustindigkeit einer Sparte zugeordnet sein.
Die vertriebliche Zustindigkeit kann wechseln (Referenz)

i oder zeitweise auch nicht vorhanden sein (temporiire

Mandant P> Material Referenz).

Abb.12 Temporar-refarentielier Beziehungstyp
Zwischen den Entitdtstypen A und X existiert ein temporidr-referentieiler Beziehungstyp, wenn folgendes gilt:

» Nicht jede Ausprigung von X steht in Beziehung zu A.
» X ist schwach existenzabhiingig von A.
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Begriffsbausteine
Ahnliche semantische Sachverhalte werden im SAP-SERM explizit dargestellt. Dies wird erreicht, indem die
Definition solcher Sachverhalte die gleiche Struktur besitzt und die Bezeichnung von Entitéitstypen, die einen
dhnlichen Sachverhalt reprisentieren, um ein standardisiertes Prifix oder Suffix erginzt wird,

Definitionsmuster
Definitionsmuster liefern Beschreibungsstrukturen fiir semantische Sachverhalte. Definitionen von
Entitiitstypen mit einem Zhnlichen semantischen Sachverhalt besitzen somit die gleiche Struktur.

Standardisierte Prifixe und Suffixe

Teilaspekte, die in verschiedenen Sachverhalten auftreten, erhalten eine festgelegte Bezeichnung. Beinhalten
Entitiitstypen einen solchen Teilaspekt, wird ihre Bezeichnung um die standardisierte Bezeichnung des
Teilaspekts als Prifix oder Suffix erginzt.

Die folgende Ubersicht beschreibt einige ausgewihlte Teilaspekte, fiir die standardisierte Bezeichnungen
festgelegt sind. Die Begriffe Klasse, Typ, Gruppe, Kategorie, Art und Gruppierung werden ihrem Charakter
entsprechend und anhand ihrer zugeordneten Kriterien eingeordnet:
Aus der Abbildung ist ersichtlich, mit
welchem standardisierten Prifix oder Suffix
die Bezeichnung von Entitétstypen ergénzt
sblektly  wird, wenn diese einen zusammenfassenden
Kiasse Kategorie e mals/ libutbezogen (wesensbeschreibenden, erzeugenden) bzw.
einteilenden Charakter haben.

Zusammenfassung Einteilung Kritarium

Typ At wasenshastimmend
nicht natwendig attribulbezegan

Gruppe Gruppigrung subjaktiv
alribut+ nicht atributbezogen

subjekliv

Zugeordnate Bazishungstypen:

Klasse, Typ und Gruppe wirken
"zusammenfassend”, "erzeugend” auf ihre
abhiingigen Entititstypen, wihrend
Kategorie, Art und Gruppierung ihre
abhiingigen Entitdtstypen "einteilen”, aber

nicht "erzeugen”.

Abb.13 Begriffshausteine: Standardisierte Prafixe und Suffixe

Beispiele von Entitiitstypen, deren Bezeichnung mit einetn standardisierten Suffix ergiinzt wird:
Materiatart, Umsatzsteuerart, Leistungsart
Unternehmensgruppe, Produktgruppe, Stiicklistengruppe

Strukturbausteine
Strukturel] gleiche Sachverhalte werden im SAP-SERM durch Strukturbausteine dargestellt. Ein
Strukturbaustein hat eine fesigelegte innere Struktur, die den Zusammenhang der beteiligten Entitétstypen und
Bezichungstypen wiedergibt.

Beispiel:
TR Eine Findung wird durch die Aggregation von
Geschafishereich mehreren Entitiitstypen gebildet. Sie referenziert auf
i den zu findenden Entitéitstyp.
— ! . Man unterscheidet zwischen Entitiitstypen die die
Work —-———t—»iﬁnejf:gaﬂswe'm Findung semantisch prigen und Entititstypen, di¢ sie
differenzieren,

Im Beispiel des Entitétstyps Geschdftsbereichsfindung
wird ein Geschéftsbereich iiber die Aggregation von
Werk und Sparte gefunden. Das Werk ist semantisch
prigend, die Sparte wird zur Differenzierung
verwendet.

Abb.14 Standardstruktur Findung
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Betriebswirtschaftliche Strukturbausteine
Ein betriebswirtschaftlicher Strukturbaustein ist ein Strukturbaustein, der sich aut analoge
betriebswirtschaftliche Sachverhalte iibertragen Eift. Die sichtbar gemachten Strukturanalogien schaffen ein
tieferes Verstiindnis von komplexen Sachverhalten und deren Zusammenhéngen.

Beispiel Konto:
Ein Konto ist eine Struktur, die innerhalb einer organisatorischen Einheit definiert ist. In einem Konto werden
Wertebewegungen beziiglich einer Wertekategorie verzeichnet. Zusitzlich kann sich die verzeichnete Werte-

—— W r
Mandanl* --1-)‘3’32":“‘""“"‘3—_3 Konto [+ Verkehrszahl

Abb.15 Betriebswirtschaftiiche Standardstruktur Konto

Diese Grundstruktur kann auf unterschiedliche Konten iibertragen werden, z.B. Buchungskreis-Sachkonto,
Anlagenkonto, Materialkonto, Die folgende Grafik beschreibt die Ubertragung der Grundstruktur auf das
Buchungskreis-Sachkonto:

Kertunglan }—

L
h . Hetupttrach-
Mandant® . + P . g Sachkonio-
Varkahrezahl

Abb.16 Buchungskreis-Sachkonta

Beispiel organisatorische Struktur:

Der Modellaufbau wird im SAP-SERM durch organisatorische Einheiten bestimmt. Zunéchst kann von
zentralen Objekten und organisatorischen Einheiten ausgegangen werden. Organisatorische Einheiten dienen
zur strukturierten Einteilung eines Unternehmens unter definierten Gesichtspunkten. Aufgrund der
organisatorischen Struktur werden die zentralen Objekte differenziert. Das folgende Beispiel beschreibt diesen
Modellaufbau anhand der organisatorischen Finheiten Mandant, Werk und Lager, dem zentralen Objekt
Material und den Objekten Werksmaterial und Lagermaterial.

Mandant” Werk Lager
i

Vor i Lagermaterial

Abb,17 Beispiel:Modellaufbau tber organisatorische Einheiten
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Ausblick

Die Modellierung auf der Basis der SAP-SERM-Methode wird im Zusammenhang mit einer
Objektmodellierung gesehen. Zuniichst werden Objektklassen und ihre Beziehungen untereinander dargestellt.
Fiir diese Objektklassen konnen interne Integrititsbedingungen in Form von Domains ete, festgelegt werden.
Mit externen Integrititsbedingungen werden Plausibilititspriifungen ermdglicht. In einern weiteren Schritt
werden die Funktionen bzw. Methoden den entsprechenden Objektklassen zugeordnet.

Abb. 18 Objektklasse

Die Kommunikation zwischen Objektklassen orientiert sich an ereignisgesteuerten Prozessen. Ein ProzeB ist
eine Folge von Funktionen, die durch Ereignisse gesteuert wird. Eine Funktion wird durch Ereignisse ausgelist
und erzeugt ein Ereignis. Ein Ereignis ist definiert als das Eingetretensein eines Zustandes. Ein
Steuermechanismus erzeugt aufgrund von Ereignissen Nachrichten, die an andere Objektklassen weitergeleitet
werden. Uber Kontrolibedingungen werden die in einer Objektklasse eintreffenden Nachrichten gepriift und
ldsen die entsprechenden Funktionen aus (vgl. [Martin 92]}.

Ein ereignisgesteuertes Objektmodell vereinigt die Vorteile eines datencrientierten Ansatzes mit einem
geschidftsprozeBorientiertem Vargehen in einer durchgiingigen Methode. Ein umfassendes Verstandnis der
Struktur sowie der Abliufe in einem Anwendungsgebiet wird erleichtert.
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